二零一二至二零一三年度

關注中西區上山行人扶手電梯發展工作小組第四次會議
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歡迎：


主席歡迎各與會者出席二零一二至二零一三年度中西區上山行人扶手電梯發展工作小組第四次會議。
第1項：通過會議議程

2. 會議議程無須修訂，獲得通過。
第2項：通過第三次會議紀錄

3.
第三次會議紀錄無須修訂，獲得通過。

第3項：常設事項

檢討正街行人扶手電梯的工程進度 – 討論是否搬遷正街行人扶手電梯的供電箱

4. 路政署潘國忠先生表示由第三街至高街一段電梯已接近完成，高街至般咸道的工程則計劃於本年年底完成。整個扶手電梯工程中包括五段電梯、四部輪椅升降台、照明設備及閉路電視，因此需要設置一個供電箱以作供電之用。路政署曾於2008年就工程設計諮詢區議會轄下交通及運輸委員會的意見，並於刊憲的圖則中標示電箱的位置。潘先生表示現已建成的電箱尺寸為2.1米高、5.1米闊、底座0.71米深，突出路面約0.1米，由於需要維持行人道及緊急通道的闊度，並要兼顧正街繁多的地下設施，因此目前選定的位置是最適宜的。

5. 組員就供電箱設計的意見如下︰

a. 2008年諮詢交運會的圖則沒有標示供電箱的尺寸，而模擬圖中供電箱的體積只與指揮交通所用的電箱相似，惟現時供電箱的體積大於當初提交的資料，令居民難以接受；
b. 建議把供電箱移至般咸道附近，或把供電箱分開成兩部分放置在不同地點；
c. 中環扶手電梯沒有巨大的供電箱，查詢為何正街行人扶手電梯需要建造大尺寸的供電箱；
6. 路政署潘先生回應概述如下︰
a. 2008年諮詢交運會時就供電箱的地點諮詢區議會，但也有模擬圖顯示電箱的位置及外型。他表示提交的圖則沒有標明實際尺寸，因為要與不同部門及港燈公司商討如何擺放儀器及所需要的空間，因此要到工程的較後階段才可確定實際尺寸；

b. 供電箱的用途是控制儀器及接駁電力，署方已就擺放供電箱的地點作詳細考慮以遷就不同因素，希望議員和居民可以體諒；

c. 就組員建議把供電箱移至般咸道附近，他表示該範圍的地下喉管已因工程需要而進行改道，若把供電箱移到該處，需要再次遷移喉管，所牽涉的費用龐大；另外，正街近般咸道西邊行人路地下有複雜的污水管，因此只能把供電箱設於行人路中間，他認為此方法阻礙將來重置排檔的通道，並不可行。他表示為現已建成的供電箱進行美化是較快的紓解方法，而且對工程影響最小；

d. 正街扶手電梯需要設置供電箱，是因為要存放電梯不同部分的控制儀器。此設計是與機電工程署、路政署路燈部及港燈公司幾方面商討得出的結果，並考慮了日後儀器維修及散熱等需要。雖然電箱尺寸略大，但已是最合適的設計；及

e. 就組員建議把電箱一分為二的建議，他表示可考慮。但現時電箱已建造完成，若再分拆會阻礙工程進度，並會令工程開支增加。

7. 就潘先生的回應，組員的補充意見如下︰

a. 署方於2008年諮詢交運會時呈交的模擬圖上，供電箱的體積比例上較細，而且圖則沒有標示實物高度，有誤導區議會之嫌。有組員指供電箱1.6米的最低高度是否由路面開始計算，並指供電箱看起來形狀如銀色棺材，觀感欠佳。
b. 查詢設置閉路電視系統的實際需要。如果暫不建造閉路電視系統，應可減少供電箱的體積；
c. 查詢供電箱是否有標準規格，及署方會否在供電箱內預留儲物空間；及
d. 建議把供電箱分拆，並查詢涉及的額外支出。
8. 路政署潘先生的回應概述如下︰

a. 署方於2008年諮詢交運會時已在模擬圖上展示電箱的位置及外形，但因詳細設計尚未完成，所以沒有提供電箱的實際尺寸。他澄清署方沒有誤導議會的意圖；

b. 根據港燈公司的要求，一般電箱的高度要求最少為1.6米高（離路面），長度則並無規定。電箱內沒有預留儲存空間，亦不會有空間供員工休息；

c. 就分拆電箱的建議，他表示有需要與有關方面重新商討新供電箱的設計、建造及擺放的位置，由於更改設計需時，並需要預早通知居民有關的停電安排，故工程需延遲四至六個星期。他表示安裝閉路電視系統是基於行人安全的需要。署方會考慮把電梯照明的控制系統移至另一供電箱，以減少原有電箱的體積。初步建議將另一供電箱放置於正街與高街交界、楊華閣旁邊，此位置對景觀及行人影響較少。分拆電箱的額外支出約一百萬元，包括改動已建和建造新地基及底座的費用；

d. 他強調即使需要重新建造供電箱，現正進行的扶手電梯結構及機電裝置工程不會因此停頓。署方承諾，即使最終不改動設計，亦會儘力綠化及美化供電箱；及

e. 現時供電箱的底座未回填而令電箱看來較高，但當工程完成後大部分底座會被封起，只餘小部分露出地面。他表示供電箱1.6米的高度是最低要求，還要視乎需要裝置設備的多少而加以增高。由於供電箱位處斜路上，因此必然有高低落差，下坡一邊的高度約為1.8至1.9米。

9. 香港電燈有限公司利榮浩先生解釋，供電箱的標準高度為1.6米至2.4米。他表示供電箱要有一定的高度，以避免電線分岔位太接近地面而受水浸影響。

10. 主席總結，小組同意把部份系統分拆並放置於另一供電箱，使原來供電箱的面積減少。他要求路政署於一星期內把修訂的設計圖呈交小組，讓組員以傳閱方式盡快給予意見。
第4項：其他事項 – 中環-半山行人扶手電梯例行維修時間表修訂建議
11. 機電工程署李家俊先生表示，早前小組同意將部分扶手電梯的例行維修保養工作改於夜間進行，署方修訂了維修時間表，並呈交小組討論。他表示，承辦商於夜間進行例行維修時，將不會使用機電設備，承辦商亦將有關安排呈交環保署審批。
12. 組員的意見如下︰

a. 如落實推行新的維修時間表，請署方盡快通知區議會，以便立即通知居民。組員同意試行一段時間，但如有居民投訴，應立即檢討是否於夜間進行維修；
b. 查詢“Stand by on site”的安排；及
c. 查詢通知公眾新安排的途徑。

13. 李先生的回應如下︰

a. 例行維修時間表會於包括中環街市、皇后大道中100號附近、堅道等的五至六個地方張貼；
b. 新的維修時間表需先由環保署審批，待環保署同意後即可實施，需時大約一個月；及
c. “Standby on site”是指承辦商會安排工作人員駐場，以便處理緊急事故。
14. 主席總結指維修電梯應分時段進行。由於新的例行維修安排避免了噪音，而且受影響範圍較小，可立即實行而不需再進行諮詢。但他同意如有居民投訴，應立即檢討是否於繼續實行。

第5項：下次會議日期

15. 下次會議日期待定。
16. 會議於下午六時三十分結束。
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