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	第1項：通過會議議程

2. 會議議程毋須修改，獲得通過。



	第2項：通過第三次會議簡錄
3. 主席表示，秘書處於本年二月二十日將第三次會議簡錄擬稿電郵給各組員，並把陳浩濂議員就擬稿第九段的修訂呈枱供各位審閱。組員對經修訂的會議簡錄擬稿沒有意見，主席宣布會議簡錄獲得通過。



	第3項：商討由本區議會推行的社區重點項目計劃

(中西區區議會事務工作小組文件第7/2013號)
4. 主席表示，小組於本年二月八日舉行的第三次會議上，通過就「美化及活化西區海濱地段」(建議1)及「將區內空置的建築物改建為青年旅舍」(建議2)兩項初步可行的項目諮詢公眾，公眾亦可建議其他項目。
5. 中西區民政事務專員周可喬女士以投影片簡介公眾諮詢的結果：

(a) 諮詢期為三個星期(由本年二月十八日至三月十一日止)；
(b) 透過中西區區議會議員及增選委員、區內地區團體或委員會派發諮詢文件，並將諮詢文件上載至中西區區議會網頁及張貼在中西區民政處諮詢中心及社區會堂。議員亦各自進行地區諮詢收集居民的意見，並製作宣傳物品（如海報、傳單、宣傳橫額）；

(c) 區議員共向13,000多居民或團體派發諮詢文件及舉辦諮詢會和於街頭進行意見收集；

(d) 秘書處共收到150份回覆及2 ,353份經區議員透過公眾諮詢轉介的意見；

(e) 建議1獲得大多數支持（秘書處回覆64%，議員回覆85.6%）
(f) 建議2亦獲得不少支持，但數目較少（秘書處回覆36%，議員回覆22.2%）；及

(g) 市民建議的其他方案：將摩星嶺打造成城市中的郊野公園、興建沿海單車徑、興建中半山上行扶手電梯、提供更多老人院/服務中心等。
6. 周可喬專員表示，由於社區重點項目主要針對地區比較大型的項目，亦有一定規範，部分市民建議的項目可交由政府部門在恆常政策中探討或利用地區小型工程撥款跟進。如意見合適，亦可納入工作小組提出的兩項建議中。她又表示有市民要求延長諮詢期。她指除就上述諮詢結果進行討論外，組員可視乎工作小組就社區重點項目的建議，考慮向中西區區議會建議成立專責推行社區重點項目的督導委員會。另外，規劃署已就香港學堂國際學校校舍的土地用途提供回覆，她補充如將有關用地改為住宅或旅舍用途，均須向城市規劃委員會申請許可。
7. 主席請組員發表意見，組員的意見概述如下：

(a) 黃堅成議員表示大部分市民支持活化西區海濱地段。他希望方案在提交立法會申請撥款時，可就日後的永久設施進行更長時間的公眾諮詢以收集更多意見；
(b) 吳少強議員指曾進行街頭訪問，結果顯示大部分意見支持活化海濱，並希望能興建沿海濱的單車徑；

(c) 文志華議員認同活化西區海濱為主流意見。他同意在工程詳細設計時須進行公眾諮詢及作出適當取捨，使工程能配合整體的海濱發展；
(d) 陳財喜議員認為是次諮詢時間足夠，主流意見亦十分清楚。他認為石塘咀的居民大部分支持活化西區海濱；

(e) 陳捷貴議員表示主流意見普遍支持活化西區海濱。他建議可在稍後制定詳細設計時舉辦公眾諮詢會，以廣納民意。他亦認為若情況許可，可考慮興建沿海單車徑。就於摩星嶺興建郊野公園，他認為應該交由漁農自然護理署跟進；
(f) 陳學鋒議員認為是次由區議員主動諮詢公眾的模式有效，諮詢時間亦足夠。他同意將來制訂工程的詳細設計時，需要再諮詢公眾。他亦關注如何將諮詢結果向公眾發布，及如何向各個持分者溝通；
(g) 林懷榮議員表示大部分意見支持活化西區海濱的建議，因為所有居民均可使用；而較少人支持改建青年旅舍，因為只有入住旅舍的使用者才能受惠。支持活化西區海濱的意見中，有市民建議興建單車徑及提供青少年活動的場地。他亦收到其他的建議，包括興建太白台無障礙設施及重鋪日富里私家路段等；及
(h) 主席表示大部分意見支持活化西區海濱。他認為工程的設計應配合維多利亞港的整體發展，並建議考慮興建可供沙灘球類運動作訓練的場地。他亦建議秘書處歸納收到的意見並製作一份簡報，以便所有議員及市民參閱。
8. 主席補充，社區重點項目可同時包括工程和非工程部份。就「美化及活化西區海濱地段」的建議，他估計工程部分(如改善路面、設置圍欄、興建附設設施、綠化、鋪設水電及照明等)的費用約佔撥款總額的70-80%，非工程項目(如舉辦康樂及社區活動、進行推廣及宣傳等)約佔撥款總額的15%，亦須預留足夠款項作應急及應付價格的變動。他建議委聘政府部門擔任工程項目的顧問及營運者，並重申應避免與非政府機構或商界合作，以免有利益輸送或官商勾結之嫌。他建議成立一個督導委員會，並邀請全體議員加入，協助區議會推行社區重點項目的規劃、執行及運作。

9. 經討論後，小組認為大部分意見支持「美化及活化西區海濱地段」的建議，並同意將第三及第四次事務工作小組的討論及公眾諮詢結果呈交三月二十一日舉行的中西區區議會第八次會議上討論。

10. 就申請及運用社區重點項目撥款的程序，組員的意見概述如下:

(a) 陳學鋒議員查詢可否運用其他資源先完成部分工程或舉辦社區活動，讓西區副食品批發市場附近的海濱地段可盡快開放予公眾使用。另外，他查詢是否需待十八區區議會確定項目，立法會才一併處理撥款申請；
(b) 文志華議員認為應準備資料應付傳媒查詢。另外，他查詢款項會否分期撥給區議會進行項目。他又提出考慮聘請顧問公司，進行詳細的工程設計；

(c) 陳財喜議員建議在文件中制定初步時間表、項目的概念總綱及初步的撥款分配；及
(d) 陳捷貴議員建議召開記者會，交代本區議會推行社區重點項目計劃的進展。

11. 主席表示已要求秘書處製作一份簡報，向議員及公眾清楚交代諮詢結果。另外，他認為運用其他撥款先進行部分工程，結果可能與整體工程格格不入。他建議先由督導委員會訂下工程的基本設計，再制訂撥款申請的內容、工程時間表及公眾諮詢安排。
12. 中西區民政事務專員周可喬女士表示，由於區議會需要就社區重點項目計劃向立法會申請撥款，而立法會批核撥款時有嚴格的準則，因此應把整項建議一併向立法會提交，不宜將工程部分的建議分拆。由於每個區議會的項目及進度不同，立法會將會個別處理每個區議會的撥款申請。另外，她指在立法會通過整筆款項後，區議會可在工程未完成之前運用部分資金舉行宣傳或社區活動。就聘請顧問公司方面，如區議會邀請政府部門參與項目，有關部門(如建築署)將聘請合適的顧問公司提供服務。屆時，區議會可將早前相關的討論及研究交予顧問公司考慮。就完工後的營運方面，初步建議項目將交由康樂及文化事務署(康文署)營運，而康文署初步表示原則上可接受，有關安排須再詳細討論。她補充，第一階段的詳細建議書相信可於本年內完成，而第二階段的工程界定書和技術可行性說明書則希望可於今年內開始擬訂。
第4項：通過擬議的籌辦活動注意事項清單
(中西區區議會事務工作小組文件第5/2013號)

(中西區區議會事務工作小組文件第6/2013號)

13. 主席表示，因應去年十一月舉行的「西區副食品批發市場墟日嘉年華」發生龍門架倒塌的意外，事務小組早前委託文志華議員負責召開會議檢討現行舉辦活動安排。檢討小組召開了兩次會議，並通過下列建議：

(a) 制訂“地區團體申請中西區區議會撥款籌辦社區參與活動的主要注意事項”作為區議會撥款申請表的附件，讓地區團體填寫撥款申請表時細閱；及

(b) 制訂“中西區區議會籌辦社區參與活動的檢視清單”供籌辦社區參與活動的民政處人員填寫，並提醒負責籌辦活動的人員需要注意的主要事項。

秘書處已於本年二月一日以傳閱形式諮詢所有區議員就上述兩份文件的意見，於限期前未有收到任何意見。
14. 文志華議員建議於下一個財政年度起執行上述安排。

15. 經討論後，小組同意於下一個財政年度起執行上述安排，並視乎情況，每年檢討注意事項清單的內容。


	第5項：其他事項
16. 沒有其他事項。



	第6項：下次會議日期

17. 下次會議日期待定。

18. 會議於上午十一時四十五分結束。




中西區區議會秘書處
二零一三年五月
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